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Ausgangssituation fur Smart Grids-
Geschaftmodelle
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Methodik der Geschaftsmodellierung
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Auswirkungen von Geschaftsmodellen — Das Pareto Optimum
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a.) Pareto Optimum: A=B=C b.) Kein Pareto Optimum: A>C>B
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Das Referenzgeschaftsmodell
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Definition des ersten Pareto Kriteriums der Geschaftsmodellbewertung

n
GB = ZBazo
a=1
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GB Gesamtsumme aller Einkommens-/Zahlungsbilanzen der Akteure [€/kW*a]
a Laufindikator fur die einzelnen Akteure
n Gesamtanzahl an Akteuren
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Definition des zweiten Pareto Kriteriums der Geschéaftsmodellbewertung
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Erreichung eines Referenz Pareto
Optimums (rPO) durch die
Gesamtbilanz (GB) aller Akteure:
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Fallstudienergebnisse

Das Referenzgeschaftsmodell
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Auswirkungen auf die Pareto Durchmesser

Pareto Druchmesser: Vergleich fir Erzeuger

VNB4 ' 99,58%
VNE3 1 99,05%
VNB2 Q ; ; ; = 103,96%
VNB1 . 62,74%
EV3 ' 100,00%
EV2 | 100,00%
EV1 ' 100,00%
V2 | 100,00%
Vi m—106,43%
E4 120,79%
E3 —109,66%
E2 Z ﬁ Z j 97,62%
E1 = 108,20%
Referenz : : f : | 100,00%

Geschaftsmodel

0% 20% 40% 60% 80%  100% 120%  140%



Mdgliche Kosten- / Nutzenentwicklung
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http://www.smartgrids.at/�
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Allgemein: Der Mehrwert fur Kunden




Mogliche Geschaftsfelder (-modelle) der Smart Grids Zukunft
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